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мечает, что, предусмотрев возможность назначения и производства судебных экс-

пертиз до возбуждения уголовного дела, законодатель обязан был сделать и следу-

ющий шаг, заключающийся в предоставлении органу расследования права на изъя-

тие до возбуждения уголовного дела документов, предметов и других объектов, ко-

торые могут быть подвергнуты исследованию в ходе проведения судебной эксперти-

зы. 

Формально эту проблему законодатель как бы решил, предусмотрев возможность 

изъятия до возбуждения уголовного дела документов и предметов в порядке, уста-

новленном ч. 1 ст. 144 УПК РФ. Однако не было учтено, что изъятие документов 

непосредственно осуществляется следователем, дознавателем, органом дознания 

лишь в ходе обыска (ст. 182 УПК РФ) или выемки (ст. 183 УПК РФ), а также при 

осмотре места происшествия (ст. 176 УПК РФ) или в ходе личного обыска (ст. 184 

УПК РФ), то есть по возбужденному уголовному делу. Вместе с тем, в указанных 

процессуальных нормах не содержится указания о возможности производства дан-

ных следственных действий до возбуждения уголовного дела. 

Результаты неоднократных анкетирований следователей, оперативных сотрудни-

ков позволяют утверждать, что на сегодня установленное в ч. 1 ст. 144 УПК РФ пра-

вило изъятия до возбуждения уголовного дела в порядке, предусмотренном УПК 

РФ, документов и предметов, в том числе и для проведения экспертных исследова-

ний в деятельности органов предварительного расследования не реализуется. Ни 

один из опрошенных нами сотрудников органов внутренних дел не производил изъ-

ятие предметов и документов по правилам ч. 1 ст. 144 УПК РФ. А начинавшаяся за-

рождаться практика изъятия следователями Следственного комитета Российской 

Федерации документов в порядке применения ч. 1 ст. 144 УПК РФ была сразу же 

пресечена путем направления Генеральной прокуратурой Российской Федерации 

руководству Следственного комитета Российской Федерации соответствующего 

представления. 

Изложенное свидетельствует о том, что законодателю, чтобы поправки, преду-

смотренные Федеральным законом от 04.03.2013 № 23-ФЗ, в части использования 

специальных знаний на этапе проверки заявления, сообщения о преступлении «зара-

ботали», необходимо разработать блок очередных поправок, что без участия ученых 

и практикующих юристов в очередной раз повлечет за собой правовые ошибки, не 

позволяющие следователям и дознавателям реализовать законодательные «амби-

ции» в правоприменительной деятельности. 

 

Д.В. Галкин 

 

Использование спутниковой навигации  

в следственной деятельности: проблемы и рекомендации 

 
Аннотация. В статье рассмотрены проблемы практического применения в следственной 

работе программного обеспечения, позволяющего осуществлять спутниковую навигацию, с 

использованием бытовых мобильных устройств. 
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Одной из задач предварительного расследования преступления является установ-

ление места его совершения. Место преступления – одно из ключевых обстоятель-
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